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Rank School

% C and 

above 

2016

% C and 

above 

2015

Diff % % A 2016 % A 2015 Total N

1 Nacka 100,0% 100% 0,0% 82,1% 70,5% 134

2 Eskilstuna 100,0% 100% 0,0% 65,0% 64,7% 183

3 Täby 100,0% 99% 0,6% 83,6% 64,8% 171

4 Hässelby 100,0% 99% 0,7% 88,4% 38,1% 86

5 Enskede 100,0% 99% 1,4% 73,2% 63,0% 149

6 Uppsala 100,0% 98% 2,5% 73,5% 50,0% 102

7 Bromma 99,4% 100% -0,6% 74,2% 77,4% 178

8 Halmstad 98,7% 91% 7,4% 82,3% 0,0% 79

9 Gävle 98,4% 98% 0,6% 64,7% 68,7% 187

10 Örebro 98,4% 95% 3,5% 48,4% 38,8% 122

11 Sundsvall 97,6% 98% 0,0% 55,2% 51,2% 125

12 Borås 97,5% 98% -0,7% 56,3% 40,4% 80

13 Järfälla 97,5% 96% 1,9% 46,6% 54,5% 118

14 Lund 96,4% - - 78,6% - 28

15 Johanneberg 96,3% 92% 4,5% 53,7% 68,2% 162

16 Huddinge 95,7% 92% 4,0% 44,1% 0,0% 93

17 Karlstad 95,1% 99% -4,0% 61,0% 70,5% 82

18 Jönköping 94,0% 94% 0,1% 54,7% 38,2% 117

19 Linköping 93,4% 97% -3,7% 62,0% 53,2% 137

20 Tyresö 90,7% - - 42,6% - 54

21 Skärholmen 89,8% 94% -4,7% 42,0% 0,0% 88

22 Västerås 89,0% 95% -6,3% 37,4% 26,6% 91

- Total 97,3% 97% -0,1% 63,2% 53,1% 2566

 

Grade 9 National Test Results English 

% C and above 
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School %2016 % F 2015 N F 2016 N F 2015

N of no 

participants 

2016

N of no 

participants 

2015

Borås 0,0% 0,0% 0 0 1 0

Bromma 0,0% 0,0% 0 0 6 6

Enskede 0,0% 0,0% 0 0 4 1

Eskilstuna 0,0% 0,0% 0 0 17 6

Gävle 0,0% 0,5% 0 1 8 5

Halmstad 0,0% 0,0% 0 0 3 3

Hässelby 0,0% 0,0% 0 0 6 7

Johanneberg 0,0% 0,0% 0 0 7 1

Järfälla 0,0% 0,0% 0 0 5 8

Jönköping 0,0% 0,0% 0 0 3 0

Karlstad 0,0% 0,0% 0 0 15 10

Linköping 0,0% 0,0% 0 0 10 9

Lund 0,0% - 0 0 1 0

Nacka 0,0% 0,0% 0 0 12 9

Sundsvall 0,0% 0,0% 0 0 2 3

Tyresö 0,0% - 0 0 1 0

Täby 0,0% 0,0% 0 0 14 19

Uppsala 0,0% 0,0% 0 0 8 8

Västerås 0,0% 0,0% 0 0 2 0

Örebro 0,0% 0,0% 0 0 2 6

Total 0,0% 0,0% 0 1 127 101

  

Grade 9 National Test Results English 

% F 
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School

% C and 

above 

BOYS

% C and 

above 

GIRLS

% Diff
Total N 

Boys

Total N 

Girls

Tyresö 80,8% 100,0% -19% 26 28

Lund 88,9% 100,0% -11% 9 19

Jönköping 88,7% 98,4% -10% 53 64

Karlstad 91,1% 100,0% -9% 45 37

Borås 92,6% 100,0% -7% 27 53

Västerås 85,4% 92,0% -7% 41 50

Örebro 96,7% 100,0% -3% 61 61

Gävle 97,0% 100,0% -3% 101 86

Skärholmen 88,9% 91,2% -2% 54 34

Bromma 98,9% 100,0% -1% 88 90

Huddinge 95,1% 96,2% -1% 41 52

Enskede 100,0% 100,0% 0% 88 61

Eskilstuna 100,0% 100,0% 0% 85 98

Hässelby 100,0% 100,0% 0% 49 37

Nacka 100,0% 100,0% 0% 56 78

Täby 100,0% 100,0% 0% 77 94

Uppsala 100,0% 100,0% 0% 63 39

Järfälla 98,2% 96,8% 1% 56 62

Johanneberg 97,1% 95,7% 1% 70 92

Halmstad 100,0% 98,0% 2% 30 49

Linköping 94,9% 91,5% 3% 78 59

Sundsvall 100,0% 95,5% 5% 59 66

Total 96,4% 98,1% -2% 1257 1309

 

National Grade Test Results English - % C and above Boy/Girl 
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Rank School

% C and 

above 

2016

% C and 

above 

2015

Diff % % A 2016 % A 2015 Total N

1 Hässelby 88,6% 71% 17,8% 15,9% 6,6% 88

2 Uppsala 84,0% 76% 8,1% 36,8% 19,3% 106

3 Nacka 76,3% 68% 8,0% 17,8% 26,8% 135

4 Bromma 73,4% 78% -4,3% 20,3% 23,6% 177

5 Täby 71,8% 67% 4,8% 12,6% 18,5% 174

6 Lund 71,4% - - 17,9% - 28

7 Enskede 69,9% 41% 29,3% 11,0% 22,5% 146

8 Huddinge 64,8% 41% 23,7% 6,8% 0,0% 88

9 Järfälla 64,7% 46% 18,2% 12,1% 8,0% 116

10 Linköping 61,5% 50% 11,8% 16,3% 17,7% 135

11 Borås 59,3% 49% 10,1% 4,9% 11,4% 81

12 Eskilstuna 56,7% 64% -7,4% 9,8% 11,9% 194

13 Västerås 55,4% 55% 0,7% 6,0% 4,7% 83

14 Karlstad 52,4% 52% 0,1% 14,3% 28,8% 84

15 Sundsvall 51,2% 32% 19,2% 9,6% 6,6% 125

16 Halmstad 50,0% 40% 9,6% 13,4% 0,0% 82

17 Örebro 49,0% 50% -0,5% 6,7% 12,2% 104

18 Jönköping 48,3% 39% 9,2% 3,4% 12,5% 116

19 Gävle 46,2% 37% 8,9% 5,4% 4,9% 186

20 Johanneberg 38,4% 35% 3,8% 6,3% 9,5% 159

21 Skärholmen 33,0% 41% -7,8% 9,1% 0,0% 88

22 Tyresö 31,4% - - 3,9% - 51

- Total 59,5% 53% 6,5% 11,9% 13,7% 2546

 

Grade 9 National Test Results Mathematics 

% C and above 
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School %2016 % F 2015 N F 2016 N F 2015

N of no 

participants 

2016

N of no 

participants 

2015

Borås 0,0% 0,9% 0 1 0 0

Bromma 0,6% 4,1% 1 6 7 4

Enskede 2,7% 15,2% 4 21 7 9

Eskilstuna 3,1% 1,9% 6 3 6 37

Gävle 4,8% 12,6% 9 23 9 5

Halmstad 4,9% 14,9% 4 7 1 3

Huddinge 1,1% 12,5% 1 7 5 4

Hässelby 0,0% 0,0% 0 0 4 9

Johanneberg 4,4% 20,2% 7 17 10 2

Järfälla 1,7% 5,4% 2 6 7 8

Jönköping 6,0% 5,5% 7 7 4 3

Karlstad 2,4% 6,3% 2 7 13 11

Linköping 5,9% 12,8% 8 18 12 7

Lund 0,0% - 0 0 1 0

Nacka 0,0% 2,1% 0 3 11 6

Skärholmen 1,1% 18,5% 1 10 0 0

Sundsvall 1,6% 8,2% 2 10 2 4

Tyresö 3,9% - 2 0 0 0

Täby 1,7% 4,6% 3 8 11 11

Uppsala 0,9% 4,8% 1 4 4 5

Västerås 3,6% 7,8% 3 5 10 0

Örebro 1,0% 6,1% 1 7 20 7

Total 2,5% 7,4% 64 170 144 135

Grade 9 National Test Results Mathematics 

% F

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Quality Report 2016 Academic results 
Quality Report Academic Statistics 2016 

8 
 

School

% C and 

above 

BOYS

% C and 

above 

GIRLS

% Diff
Total N 

Boys

Total N 

Girls

Tyresö 20,8% 40,7% -20% 24 27

Enskede 63,5% 78,7% -15% 85 61

Nacka 72,4% 79,2% -7% 58 77

Jönköping 46,2% 50,0% -4% 52 64

Skärholmen 31,5% 35,3% -4% 54 34

Borås 57,1% 60,4% -3% 28 53

Eskilstuna 55,6% 57,7% -2% 90 104

Johanneberg 38,8% 38,0% 1% 67 92

Bromma 74,7% 72,2% 2% 87 90

Hässelby 90,0% 86,8% 3% 50 38

Västerås 57,9% 53,3% 5% 38 45

Karlstad 54,8% 50,0% 5% 42 42

Gävle 48,5% 43,5% 5% 101 85

Linköping 64,9% 57,4% 7% 74 61

Järfälla 69,1% 60,7% 8% 55 61

Uppsala 87,5% 78,6% 9% 64 42

Örebro 56,0% 42,6% 13% 50 54

Täby 80,0% 64,9% 15% 80 94

Sundsvall 59,3% 43,9% 15% 59 66

Halmstad 60,0% 44,2% 16% 30 52

Lund 88,9% 63,2% 26% 9 19

Huddinge 80,0% 52,1% 28% 40 48

Total 61,8% 57,2% 5% 1237 1309

Grade 9 National Test Results Mathematics - % C and above 

Boy/Girl 
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Rank School
% C and 

above 2016

% C and 

above 2015
Diff % % A 2016 % A 2015 Total N

1 Lund 88,9% - - 25,9% - 27

2 Örebro 82,9% 69% 14,3% 12,4% 6,7% 105

3 Hässelby 81,2% 69% 12,1% 22,4% 4,9% 85

4 Nacka 79,9% 73% 6,4% 9,7% 8,3% 134

5 Eskilstuna 78,9% 81% -2,0% 14,9% 9,9% 175

6 Bromma 77,8% 77% 0,6% 17,5% 20,7% 171

7 Sundsvall 77,5% 71% 6,4% 10,8% 9,1% 120

8 Jönköping 75,8% 60% 15,6% 14,1% 7,4% 99

9 Täby 75,3% 79% -4,1% 8,8% 6,1% 170

10 Linköping 75,0% 54% 21,2% 10,7% 3,5% 112

11 Borås 74,6% 83% -8,8% 21,1% 17,5% 71

12 Uppsala 74,2% 76% -2,3% 12,9% 8,8% 93

13 Karlstad 72,7% 71% 2,2% 14,8% 5,4% 88

14 Järfälla 72,2% 62% 9,8% 9,3% 6,4% 108

15 Enskede 71,3% 92% -20,8% 9,3% 7,1% 129

16 Skärholmen 65,2% 80% -14,8% 13,0% 0,0% 46

17 Gävle 62,9% 72% -9,0% 10,6% 14,6% 170

18 Johanneberg 61,3% 46% 15,5% 0,8% 8,3% 119

19 Halmstad 58,9% 60% -1,1% 8,2% 0,0% 73

20 Tyresö 58,1% - - 14,0% - 43

21 Västerås 57,5% 59% -1,3% 8,8% 3,9% 80

22 Huddinge 47,5% 65% -17,8% 3,3% 0,0% 61

- Total 72,3% 71% 0,9% 11,8% 8,6% 2279

Grade 9 National Test Results Swedish 

% C and above 
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School %2016 % F 2015 N F 2016 N F 2015

N of no 

participants 

2016

N of no 

participants 

2015

Borås 0,0% 1,0% 0 1 1 1

Bromma 0,0% 0,7% 0 1 5 6

Enskede 0,0% 0,0% 0 0 8 6

Eskilstuna 0,6% 0,0% 1 0 9 11

Gävle 2,4% 1,2% 4 2 8 17

Halmstad 11,0% 2,2% 8 1 4 2

Huddinge 0,0% 0,0% 0 0 2 4

Hässelby 0,0% 0,0% 0 0 6 2

Johanneberg 2,5% 0,0% 3 0 4 0

Järfälla 0,9% 1,8% 1 2 5 6

Jönköping 2,0% 0,0% 2 0 0 0

Karlstad 2,3% 0,9% 2 1 9 3

Linköping 1,8% 2,8% 2 4 8 5

Nacka 0,0% 0,8% 0 1 8 9

Skärholmen 2,2% 0,0% 1 0 0 1

Sundsvall 0,0% 0,8% 0 1 2 4

Tyresö 7,0% - 3 0 1 0

Täby 0,6% 0,6% 1 1 5 1

Uppsala 0,0% 0,0% 0 0 3 2

Västerås 2,5% 0,0% 2 0 1 1

Örebro 1,9% 3,8% 2 4 3 6

Total 1,4% 0,9% 32 19 92 87

 

Grade 9 National Test Results Swedish 

% F 
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School

% C and 

above 

BOYS

% C and 

above 

GIRLS

% Diff
Total N 

Boys
Total N Girls

Tyresö 36,4% 81,0% -45% 22 21

Skärholmen 50,0% 93,8% -44% 30 16

Enskede 57,5% 89,3% -32% 73 56

Johanneberg 42,6% 73,6% -31% 47 72

Halmstad 40,0% 68,8% -29% 25 48

Bromma 63,9% 90,9% -27% 83 88

Hässelby 70,8% 94,6% -24% 48 37

Gävle 51,7% 75,3% -24% 89 81

Karlstad 61,4% 84,1% -23% 44 44

Borås 59,1% 81,6% -23% 22 49

Västerås 45,9% 67,4% -21% 37 43

Huddinge 37,0% 55,9% -19% 27 34

Täby 64,9% 83,3% -18% 74 96

Linköping 66,7% 84,6% -18% 60 52

Uppsala 67,3% 84,2% -17% 55 38

Örebro 75,0% 90,6% -16% 52 53

Eskilstuna 70,7% 85,0% -14% 75 100

Nacka 71,9% 85,7% -14% 57 77

Jönköping 70,0% 79,7% -10% 40 59

Sundsvall 72,7% 81,5% -9% 55 65

Järfälla 68,0% 75,9% -8% 50 58

Lund 87,5% 89,5% -2% 8 19

Total 61,7% 81,7% -20% 1073 1206

 

Grade 9 National Test Results Swedish - % C and above Boy/Girl 
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Rank School

% C and 

above 

2016

% C and 

above 

2015

Diff % % A 2016 % A 2015 Total N

1 Nacka 75,0% 83% -8,3% 0,0% 0,0% 4

2 Sundsvall 60,0% 0% 60,0% 20,0% 0,0% 5

3 Örebro 56,3% 10% 46,3% 0,0% 0,0% 16

4 Lund 50,0% - - 0,0% - 2

5 Täby 44,4% 59% -14,4% 0,0% 0,0% 9

6 Enskede 43,8% 36% 7,4% 0,0% 0,0% 16

7 Västerås 41,7% 33% 8,3% 8,3% 0,0% 12

8 Eskilstuna 33,3% 44% -11,1% 0,0% 0,0% 12

9 Skärholmen 33,3% 41% -7,4% 0,0% 0,0% 42

10 Johanneberg 26,3% 17% 9,6% 0,0% 0,0% 38

11 Uppsala 23,1% 11% 12,0% 0,0% 0,0% 13

12 Linköping 23,1% - - 3,8% - 26

13 Halmstad 20,0% 0% 20,0% 0,0% 0,0% 5

14 Gävle 18,8% 40% -21,3% 0,0% 0,0% 16

15 Bromma 14,3% 33% -19,0% 0,0% 0,0% 7

16 Jönköping 14,3% 22% -7,5% 0,0% 0,0% 21

17 Huddinge 13,3% 25% -11,7% 0,0% 0,0% 30

18 Borås 11,1% 40% -28,9% 0,0% 0,0% 9

19 Järfälla 10,0% 40% -30,0% 0,0% 0,0% 10

20 Hässelby 0,0% 76% -76,2% 0,0% 0,0% 1

21 Tyresö 0,0% - - 0,0% - 11

- Karlstad - 14% - - 0,0% 0

- Total 27,2% 36% -8,4% 1,0% 0,0% 305

 

Grade 9 National Test Results SVA  

% C and above 
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School %2016 % F 2015 N F 2016 N F 2015

N of no 

participants 

2016

N of no 

participants 

2015

Borås 11,1% 0,0% 1 0 0 0

Bromma 0,0% 16,7% 0 1 1 0

Enskede 6,3% 0,0% 1 0 0 3

Eskilstuna 8,3% 0,0% 1 0 4 4

Gävle 0,0% 0,0% 0 0 1 1

Halmstad 20,0% 50,0% 1 1 0 0

Huddinge 13,3% 7,1% 4 2 0 2

Johanneberg 7,9% 0,0% 3 0 8 2

Järfälla 20,0% 0,0% 2 0 0 0

Jönköping 4,8% 4,3% 1 1 0 0

Linköping 23,1% - 6 0 1 0

Nacka 25,0% 0,0% 1 0 0 1

Skärholmen 19,0% 7,4% 8 2 0 1

Tyresö 18,2% - 2 0 0 0

Täby 11,1% 0,0% 1 0 1 1

Uppsala 15,4% 11,1% 2 2 1 0

Västerås 33,3% 0,0% 4 0 0 0

Örebro 6,3% 10,0% 1 1 0 1

Total 12,8% 4,3% 39 10 17 16

 

Grade 9 National Test Results SVA 

% F 
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School

% C and 

above 

BOYS

% C and 

above 

GIRLS

% Diff
Total N 

Boys

Total N 

Girls

Lund 0,0% 100,0% -100% 1 1

Nacka 0,0% 100,0% -100% 1 3

Västerås 0,0% 71,4% -71% 5 7

Halmstad 0,0% 50,0% -50% 3 2

Sundsvall 50,0% 100,0% -50% 4 1

Eskilstuna 22,2% 66,7% -44% 9 3

Uppsala 11,1% 50,0% -39% 9 4

Örebro 37,5% 75,0% -38% 8 8

Bromma 0,0% 33,3% -33% 4 3

Borås 0,0% 25,0% -25% 5 4

Huddinge 0,0% 25,0% -25% 14 16

Enskede 36,4% 60,0% -24% 11 5

Gävle 10,0% 33,3% -23% 10 6

Jönköping 7,1% 28,6% -21% 14 7

Skärholmen 29,2% 38,9% -10% 24 18

Tyresö 0,0% 0,0% 0% 5 6

Linköping 23,5% 22,2% 1% 17 9

Täby 50,0% 33,3% 17% 6 3

Johanneberg 35,0% 16,7% 18% 20 18

Järfälla 20,0% 0,0% 20% 5 5

Hässelby - 0,0% - 0 1

Total 20,6% 36,2% -16% 175 130

 

Grade 9 National Test Results SVA - % C and above Boy/Girl 
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Rank School
% C and 

above 2016

% C and 

above 2015
Diff % % A 2016 % A 2015 Total N

1 Skärholmen 67,8% - - 19,5% - 87

2 Enskede 59,3% - - 14,7% - 150

3 Uppsala 50,9% - - 17,0% - 106

4 Gävle 49,7% - - 8,2% - 183

- Karlstad - 44% - - 0,0% 0

- Västerås - 46% - - 0,0% 0

- Eskilstuna - 51% - - 0,0% 0

- Linköping - 54% - - 0,0% 0

- Järfälla - 74% - - 0,0% 0

- Örebro - 76% - - 0,0% 0

- Nacka - 87% - - 0,0% 0

- Total 55,7% 62% -6,7% 13,7% 2,9% 526

 

Grade 9 National Test Results Biology 

% C and above 

 
Correction – Halmstad BIOLOGY 76,3% C+ 
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School %2016 % F 2015 N F 2016 N F 2015

N of no 

participants 

2016

N of no 

participants 

2015

Enskede 3,3% - 5 0 3 0

Eskilstuna - 5,2% 0 9 0 22

Gävle 6,6% - 12 0 12 0

Järfälla - 0,0% 0 0 0 5

Karlstad - 5,3% 0 6 0 9

Linköping - 4,9% 0 7 0 6

Nacka - 0,0% 0 0 0 9

Skärholmen 0,0% - 0 0 1 0

Uppsala 8,5% - 9 0 4 0

Västerås - 7,9% 0 5 0 1

Örebro - 1,8% 0 2 0 12

Total 4,9% 3,4% 26 29 20 64

 

Grade 9 National Test Results Biology 

% F 
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School
% C and 

above BOYS

% C and 

above GIRLS
% Diff Total N Boys Total N Girls

Enskede 48,3% 74,6% -26% 87 63

Skärholmen 59,3% 81,8% -23% 54 33

Gävle 43,0% 57,8% -15% 100 83

Uppsala 46,9% 57,1% -10% 64 42

Total 48,2% 66,1% -18% 305 221

 

Grade 9 National Test Results Biology - % C and above Boy/Girl 
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Rank School
% C and 

above 2016

% C and 

above 2015
Diff % % A 2016 % A 2015 Total N

1 Örebro 89,3% - - 45,9% - 122

2 Sundsvall 87,0% - - 25,2% - 123

3 Lund 85,7% - - 25,0% - 28

4 Halmstad 76,3% 74% 1,8% 20,0% 0,0% 80

5 Västerås 75,3% - - 18,8% - 85

6 Bromma 74,3% - - 32,0% - 175

7 Jönköping 71,2% - - 20,3% - 118

8 Järfälla 66,1% - - 17,8% - 118

9 Borås 64,2% - - 16,0% - 81

10 Johanneberg 51,3% - - 14,1% - 156

11 Tyresö 46,8% - - 12,8% - 47

- Huddinge - 49% - - 0,0% 0

- Hässelby - 60% - - 0,0% 0

- Gävle - 62% - - 0,0% 0

- Skärholmen - 65% - - 0,0% 0

- Enskede - 74% - - 0,0% 0

- Täby - 77% - - 0,0% 0

- Total 71,6% 67% 4,7% 23,7% 11,4% 1133

 

Grade 9 National Test Results Chemistry 

% C and above 

 

Correction: Halmstad BIOLOGY NOT CHEMISTRY 
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School %2016 % F 2015 N F 2016 N F 2015

N of no 

participants 

2016

N of no 

participants 

2015

Borås 1,2% - 1 0 0 0

Bromma 0,6% - 1 0 9 0

Enskede - 1,4% 0 2 0 9

Gävle - 3,3% 0 6 0 7

Halmstad 0,0% 0,0% 0 0 2 2

Huddinge - 5,3% 0 3 0 3

Hässelby - 1,5% 0 2 0 11

Johanneberg 7,1% - 11 0 13 0

Järfälla 0,8% - 1 0 5 0

Jönköping 1,7% - 2 0 2 0

Lund 0,0% - 0 0 1 0

Skärholmen - 5,6% 0 3 0 0

Sundsvall 0,0% - 0 0 4 0

Tyresö 2,1% - 1 0 8 0

Täby - 0,6% 0 1 0 12

Västerås 0,0% - 0 0 8 0

Örebro 0,8% - 1 0 2 0

Total 1,6% 2,2% 18 17 54 44

 

Grade 9 National Test Results Chemistry  

% F 
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School
% C and above 

BOYS

% C and above 

GIRLS
% Diff Total N Boys Total N Girls

Tyresö 36,0% 59,1% -23% 25 22

Borås 53,6% 69,8% -16% 28 53

Halmstad 66,7% 82,0% -15% 30 50

Västerås 68,4% 80,9% -12% 38 47

Jönköping 64,8% 76,6% -12% 54 64

Lund 77,8% 89,5% -12% 9 19

Bromma 69,3% 79,3% -10% 88 87

Johanneberg 49,3% 52,8% -4% 67 89

Sundsvall 86,2% 87,7% -1% 58 65

Örebro 90,0% 88,7% 1% 60 62

Järfälla 71,4% 61,3% 10% 56 62

Total 68,2% 74,4% -6% 513 620

 

Grade 9 National Test Results Chemistry - % C and above Boy/Girl 
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Rank School

% C and 

above 

2016

% C and above 2015 Diff % % A 2016 % A 2015 Total N

1 Täby 91,5% - - 52,5% - 177

2 Nacka 85,6% - - 36,0% - 139

3 Karlstad 84,4% - - 28,9% - 90

4 Hässelby 82,3% - - 19,0% - 79

5 Huddinge 81,1% - - 37,8% - 90

6 Linköping 77,7% - - 30,2% - 139

7 Eskilstuna 44,0% - - 8,8% - 182

- Johanneberg - 44% - - 0,0% 0

- Uppsala - 54% - - 0,0% 0

- Sundsvall - 61% - - 0,0% 0

- Borås - 67% - - 0,0% 0

- Jönköping - 67% - - 0,0% 0

- Bromma - 71% - - 0,0% 0

- Total 76,2% 62% 13,9% 30,8% 7,8% 896

 

Grade 9 National Test Results Physics 

% C and above 
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School %2016 % F 2015 N F 2016 N F 2015

N of no 

participants 

2016

N of no 

participants 

2015

Borås - 0,9% 0 1 0 0

Bromma - 2,0% 0 3 0 3

Eskilstuna 11,0% - 20 0 18 0

Huddinge 0,0% - 0 0 3 0

Hässelby 0,0% - 0 0 13 0

Johanneberg - 13,8% 0 11 0 6

Jönköping - 1,6% 0 2 0 1

Karlstad 2,2% - 2 0 7 0

Linköping 2,2% - 3 0 8 0

Nacka 0,7% - 1 0 7 0

Sundsvall - 2,5% 0 3 0 6

Täby 1,1% - 2 0 8 0

Uppsala - 10,7% 0 9 0 4

Total 3,1% 4,3% 28 29 64 20

 

Grade 9 National Test Results Physics 

% F 
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School

% C and 

above 

BOYS

% C and above GIRLS % Diff
Total N 

Boys

Total N 

Girls

Hässelby 75,6% 91,2% -16% 45 34

Eskilstuna 35,7% 51,0% -15% 84 98

Karlstad 78,3% 90,9% -13% 46 44

Nacka 82,5% 87,8% -5% 57 82

Täby 93,8% 89,7% 4% 80 97

Linköping 80,3% 74,6% 6% 76 63

Huddinge 85,0% 78,0% 7% 40 50

Total 74,1% 78,2% -4% 428 468

 

Grade 9 National Test Results Physics - % C and above Boy/Girl 
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Rank School
% C and 

above 2016

% C and 

above 2015
Diff % % A 2016 % A 2015 Total N

1 Hässelby 95,3% - - 12,9% - 85

2 Nacka 94,8% - - 50,7% - 134

3 Jönköping 89,9% - - 31,1% - 119

4 Huddinge 89,5% - - 23,3% - 86

5 Gävle 88,9% - - 39,5% - 190

6 Järfälla 86,0% - - 24,0% - 121

7 Karlstad 84,9% - - 25,6% - 86

8 Johanneberg 69,3% - - 9,2% - 163

9 Skärholmen 59,8% - - 12,6% - 87

- Örebro - 60% - - 0,0% 0

- Eskilstuna - 64% - - 0,0% 0

- Total 84,3% 62% 21,9% 26,9% 34,5% 1071

 

Grade 9 National Test Results Civics 

% C and above 
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School %2016 % F 2015 N F 2016 N F 2015

N of no 

participants 

2016

N of no 

participants 

2015

Eskilstuna - 1,9% 0 3 0 42

Gävle 0,0% - 0 0 5 0

Huddinge 1,2% - 1 0 7 0

Hässelby 0,0% - 0 0 7 0

Johanneberg 1,2% - 2 0 6 0

Järfälla 0,0% - 0 0 2 0

Jönköping 0,0% - 0 0 1 0

Karlstad 0,0% - 0 0 11 0

Nacka 0,0% - 0 0 12 0

Skärholmen 2,3% - 2 0 1 0

Örebro - 1,9% 0 2 0 15

Total 0,5% 1,9% 5 5 52 57

 

Grade 9 National Test Results Civics 

% F 
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School
% C and 

above BOYS

% C and 

above GIRLS
% Diff Total N Boys Total N Girls

Skärholmen 48,1% 78,8% -31% 54 33

Karlstad 77,8% 92,7% -15% 45 41

Johanneberg 61,4% 75,3% -14% 70 93

Jönköping 83,3% 95,4% -12% 54 65

Nacka 89,1% 98,7% -10% 55 79

Huddinge 84,2% 93,8% -10% 38 48

Hässelby 92,2% 100,0% -8% 51 34

Gävle 86,3% 92,0% -6% 102 88

Järfälla 89,3% 83,1% 6% 56 65

Total 79,0% 89,4% -10% 525 546

 

Grade 9 National Test Results Civics - % C and above Boy/Girl 
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Rank School
% C and 

above 2016

% C and 

above 2015
Diff % % A 2016 % A 2015 Total N

1 Bromma 89,5% - - 46,8% - 171

2 Täby 88,5% - - 40,7% - 182

3 Örebro 84,6% - - 17,9% - 117

4 Halmstad 81,5% - - 18,5% - 81

5 Enskede 70,9% - - 17,6% - 148

6 Västerås 68,2% - - 7,1% - 85

7 Lund 60,7% - - 0,0% - 28

8 Tyresö 37,0% - - 9,3% - 54

- Huddinge - 40% - - 0,0% 0

- Linköping - 55% - - 0,0% 0

- Skärholmen - 56% - - 0,0% 0

- Järfälla - 68% - - 0,0% 0

- Borås - 69% - - 0,0% 0

- Karlstad - 75% - - 0,0% 0

- Total 78,4% 62% 16,1% 26,2% 3,9% 866

 

Grade 9 National Test Results Geography 

% C and above 

 
Correction: Halmstad RELIGION NOT GEOGRAPHY 
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School %2016 % F 2015 N F 2016 N F 2015

N of no 

participants 

2016

N of no 

participants 

2015

Borås - 0,9% 0 1 0 0

Bromma 0,0% - 0 0 1 0

Enskede 0,7% - 1 0 5 0

Halmstad 1,2% - 1 0 1 0

Huddinge - 6,7% 0 4 0 0

Järfälla - 0,9% 0 1 0 10

Karlstad - 0,0% 0 0 0 14

Linköping - 3,5% 0 5 0 5

Lund 0,0% - 0 0 1 0

Tyresö 7,4% - 4 0 1 0

Täby 0,5% - 1 0 3 0

Västerås 2,4% - 2 0 8 0

Örebro 0,9% - 1 0 7 0

Total 1,2% 1,9% 10 11 27 29

Grade 9 National Test Results Geography 

% F 
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School

% C and 

above 

BOYS

% C and 

above 

GIRLS

% Diff
Total N 

Boys
Total N Girls

Enskede 61,6% 83,9% -22% 86 62

Västerås 59,5% 76,7% -17% 42 43

Lund 50,0% 65,0% -15% 8 20

Tyresö 29,6% 44,4% -15% 27 27

Täby 85,4% 91,0% -6% 82 100

Bromma 87,1% 91,9% -5% 85 86

Örebro 82,8% 86,4% -4% 58 59

Halmstad 80,0% 82,4% -2% 30 51

Total 73,2% 83,3% -10% 418 448

Grade 9 National Test Results Geography - % C and above Boy/Girl 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Quality Report 2016 Academic results 
Quality Report Academic Statistics 2016 

30 
 

Rank School
% C and 

above 2016

% C and 

above 2015
Diff % % A 2016 % A 2015 Total N

1 Uppsala 80,2% - - 16,8% - 101

2 Sundsvall 73,9% - - 14,3% - 119

3 Linköping 50,0% - - 12,5% - 136

- Johanneberg - 11% - - 0,0% 0

- Enskede - 28% - - 0,0% 0

- Halmstad - 32% - - 0,0% 0

- Täby - 45% - - 0,0% 0

- Hässelby - 45% - - 0,0% 0

- Total 66,6% 35% 31,5% 14,3% 27,7% 356

Grade 9 National Test Results History  

% C and above 
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School %2016 % F 2015 N F 2016 N F 2015

N of no 

participants 

2016

N of no 

participants 

2015

Enskede - 11,2% 0 15 0 13

Halmstad - 6,4% 0 3 0 2

Hässelby - 2,2% 0 3 0 7

Johanneberg - 19,3% 0 16 0 3

Linköping 8,8% - 12 0 11 0

Sundsvall 1,7% - 2 0 8 0

Täby - 6,6% 0 11 0 17

Uppsala 2,0% - 2 0 9 0

Total 4,5% 8,4% 16 48 28 42

Grade 9 National Test Results History 

% F 
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School
% C and 

above BOYS

% C and 

above 

GIRLS

% Diff Total N Boys Total N Girls

Sundsvall 73,7% 74,2% -1% 57 62

Uppsala 81,0% 78,9% 2% 63 38

Linköping 51,4% 48,4% 3% 74 62

Total 67,5% 65,4% 2% 194 162

Grade 9 National Test Results History - % C and above Boy/Girl 
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Rank School
% C and 

above 2016

% C and 

above 2015
Diff % % A 2016 % A 2015 Total N

1 Borås 87,7% - - 23,5% - 81

2 Eskilstuna 65,1% - - 12,9% - 186

- Sundsvall - 71% - - 0,0% 0

- Gävle - 77% - - 0,0% 0

- Jönköping - 77% - - 0,0% 0

- Uppsala - 77% - - 0,0% 0

- Västerås - 81% - - 0,0% 0

- Bromma - 90% - - 0,0% 0

- Nacka - 93% - - 0,0% 0

- Total 71,9% 81% -9,2% 16,1% 3,3% 267

Grade 9 National Test Results Religion 

% C and above 

 

Correction: Halmstad RELIGION 81,5% C+ 
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School %2016 % F 2015 N F 2016 N F 2015

N of no 

participants 

2016

N of no 

participants 

2015

Bromma - 0,0% 0 0 0 5

Eskilstuna 3,2% - 6 0 14 0

Gävle - 1,1% 0 2 0 4

Jönköping - 0,8% 0 1 0 3

Nacka - 0,0% 0 0 0 9

Sundsvall - 1,6% 0 2 0 0

Uppsala - 2,4% 0 2 0 4

Total 2,2% 0,8% 6 7 14 25

Grade 9 National Test Results Religion 

%F 
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School
% C and 

above BOYS

% C and 

above GIRLS
% Diff Total N Boys Total N Girls

Eskilstuna 52,9% 75,2% -22% 85 101

Borås 82,1% 90,6% -8% 28 53

Total 60,2% 80,5% -20% 113 154

 

Grade 9 National Test Results Religion - % C and above Boy/Girl 
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N Total 2016 % Lägre 2016 % Lika 2016 % Högre 2016 Total N 2015 % Lägre 2015 % Lika 2015 % Högre 2015
Gävle 189 4 79 17 5 182 23 65 12

Örebro 122 11 73 16 5 116 26 64 10

Eskilstuna 183 2 83 15 3 190 5 83 12

Västerås 91 34 53 13 -3 63 21 64 16

Tyresö 54 15 72 13 . . . . .

Huddinge 94 9 79 13 -16 60 0 72 28

Sundsvall 125 13 76 11 -3 123 9 77 14

Karlstad 82 12 78 10 -5 112 9 76 15

Bromma 178 22 68 10 0 146 25 65 10

Linköping 137 15 76 9 0 139 15 76 9

Enskede 149 17 74 9 -1 146 14 76 10

Uppsala 102 20 72 9 -5 80 21 65 14

Järfälla 118 9 84 7 0 112 16 77 7

Skärholmen 89 13 80 7 -1 54 20 72 7

Nacka 134 16 77 7 0 139 17 77 7

Halmstad 79 11 82 6 -2 46 37 54 9

Johanneberg 162 23 73 4 -2 85 6 88 6

Täby 171 9 87 4 -9 165 13 74 13

Borås 81 1 96 2 2 113 2 98 0

Jönköping 117 4 94 2 -6 130 14 79 8

Hässelby 87 9 91 0 -9 139 0 91 9

Lund 28 25 75 0 . . . . .

IES 2016 2572 13 78 9 -2

IES 2015 14 76 10 *(8,9 - 10,47 = -1,57)

Riket 2015 15 74 11

Kommunal 2015 15 74 11

Free Schools 2015 14 75 11

IES Range % 

Högre 2016
17

IES Range % 

Högre 2015
28

% Difference 

2016 - 2015
-11

Skolverket SIRIS

ENGLISH
Schoolsoft July 2016 Skolverket SIRIS 2015

% Diffrence 

Högre 2016 - 

2015

 

Grade 9 National Test to Final Grade Comparison 

English 
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N Total 2016 % Lägre 2016 % Lika 2016 % Högre 2016 Total N 2015 % Lägre 2015 % Lika 2015 % Högre 2015
Tyresö 51 2 43 55 . . . . .

Lund 28 7 46 46 . . . . .

Enskede 146 1 57 42 -15 138 0 44 57

Västerås 83 2 60 37 5 61 5 62 33

Jönköping 116 3 60 37 -39 128 1 23 76

Linköping 135 0 71 29 -6 141 3 62 35

Täby 174 4 67 29 -4 173 2 65 33

Halmstad 82 7 66 27 -3 47 4 66 30

Karlstad 84 0 74 26 6 111 0 80 20

Örebro 104 4 71 25 15 115 2 89 10

Gävle 188 4 73 23 -18 182 2 57 41

Nacka 135 3 75 22 -10 142 0 68 32

Johanneberg 159 4 74 22 -16 84 2 60 38

Eskilstuna 194 1 78 21 -13 156 1 65 34

Skärholmen 89 0 81 19 -53 54 0 28 72

Järfälla 116 0 84 16 -16 112 0 68 32

Sundsvall 125 3 83 14 -10 122 1 75 24

Huddinge 89 0 87 13 -65 56 4 18 79

Hässelby 89 2 91 7 -3 137 0 90 10

Bromma 177 3 91 6 -11 148 5 78 18

Borås 82 0 96 4 -18 113 0 79 21

Uppsala 106 0 100 0 -2 83 2 95 2

IES 2016 2552 2 75 22 -11

IES 2015 1 65 33

Riket 2015 2 60 38

Kommunal 2015 2 60 39

Free Schools 2015 2 63 35

IES Range % Högre 

2016
55

IES Range % 

Högre 2015
77

% Difference 

2016 - 2015
-22

Skolverket SIRIS

Schoolsoft July 2016 Skolverket SIRIS 2015
MATHEMATICS

% Diffrence 

Högre 2016 - 

2015

 

Grade 9 National Test to Final Grade Comparison 

Mathematics 
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N Total 2016 % Lägre 2016 % Lika 2016 % Högre 2016 Total N 2015 % Lägre 2015 % Lika 2015 % Högre 2015
Halmstad 72 10 42 49 -16 45 7 29 64

Karlstad 83 10 43 47 25 112 16 62 22

Tyresö 43 12 49 40 . . . . .

Täby 170 10 51 39 14 164 21 54 25

Gävle 164 10 51 38 9 168 10 61 30

Eskilstuna 175 9 58 34 -1 172 12 54 35

Skärholmen 41 17 51 32 -4 25 24 40 36

Enskede 129 22 48 29 5 129 17 58 25

Huddinge 62 16 55 29 -18 32 13 41 47

Johanneberg 119 15 57 28 17 72 29 60 11

Örebro 101 19 53 28 -15 104 14 43 42

Nacka 134 15 57 28 -3 132 18 52 30

Bromma 169 14 60 27 6 140 6 73 21

Lund 27 22 52 26 . . . . .

Linköping 112 10 66 24 -3 116 10 62 28

Borås 72 0 78 22 16 104 0 94 6

Jönköping 99 12 67 21 -7 108 14 58 28

Järfälla 108 21 60 19 -29 109 7 45 48

Västerås 80 15 69 16 -13 51 12 59 29

Sundsvall 119 10 79 11 -6 121 12 71 17

Uppsala 92 37 55 8 -2 70 41 49 10

Hässelby 85 2 96 1 -31 123 0 68 33

IES 2016 2256 14 59 27 -1

IES 2015 13 59 28

Riket 2015 9 64 27

Kommunal 2015 9 64 28

Free Schools 2015 10 64 27

IES Range % 

Högre 2016
44

IES Range % 

Högre 2015
58

% Difference 

2016 - 2015
-14

Skolverket SIRIS

Schoolsoft July 2016 Skolverket SIRIS 2015
SWEDISH

% Diffrence 

Högre 2016 - 

2015

 

Grade 9 National Test to Final Grade Comparison 

Swedish 
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2016 N Total % Lägre % Lika % Högre
Enskede 150 10 37 53

Gävle 184 21 45 34

Uppsala 106 25 44 30

Skärholmen 87 2 87 10

IES 2016 527 16 49 35

Riket 2015 6 58 37

Kommunal 2015 5 57 38

Free Schools 2015 7 61 32

SIRIS

2016 N Total % Lägre % Lika % Högre
Tyresö 47 13 34 53

Halmstad 80 21 53 26

Jönköping 118 14 68 19

Örebro 122 10 74 16

Lund 28 36 50 14

Västerås 85 27 59 14

Bromma 175 3 83 14

Sundsvall 123 36 54 11

Järfälla 118 0 90 10

Johanneberg 156 53 37 10

Borås 81 9 84 7

IES 2016 1133 20 65 15

Riket 2015 15 65 20

Kommunal 2015 15 66 20

Free Schools 2015 17 64 20

SIRIS

 

Grade 9 National Test to Final Grade Comparison 

Biology 

 

 

 

 

 

 

 

Grade 9 National Test to Final Grade Comparison 

Chemistry 
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2016 N Total % Lägre % Lika % Högre

Eskilstuna 182 1 46 53

Karlstad 90 13 49 38

Nacka 139 13 62 25

Hässelby 79 0 76 24

Täby 177 18 63 19

Huddinge 90 8 76 17

Linköping 139 17 72 12

IES 2016 896 10 62 28

Riket 2015 5 60 34

Kommunal 2015 5 60 35

Free Schools 2015 6 63 31

SIRIS

2016 N Total % Lägre % Lika % Högre
Jönköping 119 18 59 24

Huddinge 86 23 53 23

Karlstad 86 21 57 22

Skärholmen 87 0 83 17

Johanneberg 163 7 79 14

Gävle 189 26 65 8

Hässelby 86 6 86 8

Nacka 134 37 59 4

Järfälla 121 4 96 0

IES 2016 1071 17 71 12

Riket 2015 6 65 29

Kommunal 2015 6 66 29

Free Schools 2015 7 62 32

SIRIS

 

Grade 9 National Test to Final Grade Comparison 

Physics 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Grade 9 National Test to Final Grade Comparison 

Civics 
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2016 N Total % Lägre % Lika % Högre
Lund 28 0 32 68

Enskede 148 1 59 41

Halmstad 81 17 47 36

Tyresö 54 4 61 35

Örebro 117 1 79 20

Västerås 85 12 71 18

Bromma 171 9 74 16

Täby 182 5 87 8

IES 2016 866 6 70 24

Riket 2015 5 64 31

Kommunal 2015 4 65 31

Free Schools 2015 8 61 31

SIRIS

2016 N Total % Lägre % Lika % Högre

Sundsvall 119 2 57 41

Linköping 136 18 63 19

Uppsala 101 59 35 6

IES 2016 356 24 53 23

Riket 2015 2 40 58

Kommunal 2015 2 39 59

Free Schools 2015 3 45 52

SIRIS

2016 N Total % Lägre % Lika % Högre

Eskilstuna 186 1 36 63

Borås 81 12 83 5

IES 2016 267 4 50 45

Riket 2015 9 71 20

Kommunal 2015 10 70 20

Free Schools 2015 9 72 20

SIRIS

 

Grade 9 National Test to Final Grade Comparison 

Geography 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Grade 9 National Test to Final Grade Comparison 

History 

 

 

 

 

 

 

 

Grade 9 National Test to Final Grade Comparison 

Religion 
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IES School 2014 2015 2016 N 2016

Täby 254 275 299 185

Bromma 275 291 289 182

Nacka 255 282 287 149

Hässelby 254 276 287 94

Karlstad 246 260 284 91

Borås 267 276 277 82

Huddinge 264 276 95

Eskilstuna 263 277 275 200

Örebro 247 267 274 125

Lund 273 32

Enskede 249 261 273 153

Jönköping 239 273 271 118

Halmstad 252 269 32

Sundsvall 239 252 267 126

Järfälla 250 263 263 124

Uppsala 240 259 261 114

Tyresö 261 61

Gävle 242 241 257 197

Skärholmen 274 256 91

Västerås 262 258 256 96

Linköping 256 251 253 147

Johanneberg 233 235 240 169

IES Total 250 265 271 2663

Free Schools 233 245 260

National 215 225 230

254 275 255 254 246 267 263 247 249 239 239 250 240 242 262 256 233 250 233 215

275 291 282 276 260 276

264

277 267 261 273

252

252 263 259 241

274

258 251 235 265 245 225

299 289 287 287 284 277

276

275 274

273

273 271

269

267 263 261

261

257

256

256 253 240
271 0?0

0?0

3 Year Trends Meritvärde (17 subjects 2016 & 2015, 16 subjects 2014) Schoolosft, 20.06.2016

2014 2015 2016

IES 15

Free Schools 12

National 10

Impact of Extra Subject 2015 (Language) Diff. Merit. 14-15

 

Grade 9 Final Grades 

Meritvärde 2016 

 

 

  

Corrections: Lund Meritvärde 2016, 277 

Täby Meritvärde 297 
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100 100 99 99 99 99 99 99 98 98 98 98 98 98 97 97 96 96 94 93 92 91 97 98 93 86

100 100 99 99 99 99 99 99 98 98 98 98 98 98 97 97 96 96 94 93 92 91 97 98 92 85

99 100 99 99 98 98 99 98 98 97 97 88 94 96 93 94 96 95 92 89 90 88 95 96 91 83

100 100 99 99 98 99 99 98 97 97 97 98 96 97 95 95 96 95 88 92 91 82
95 96 90

82

0 0 1 1 1 1 1 1 2 2 2 2 2 2 3 3 4 4 6 7 8 9
3 2 7

14

Behörighet till Gym. / Qualification for Further Education 2016 21.06.2016

% Yrkesprogram % ES % EK, HU, SA % NA, TE % Ej behörig

IES School
% 

Yrkesprogram 
% ES % EK, HU, SA % NA, TE % Ej behörig

% Ej behörig 

2015

Borås 100 100 99 100 0 1

Lund 100 100 100 100 0

Täby 99 99 99 99 1 1

Enskede 99 99 99 99 1 0

Nacka 99 99 98 98 1 1

Jönköping 99 99 98 99 1 2

Eskilstuna 99 99 99 99 1 0

Hässelby 99 99 98 98 1 1

Sundsvall 98 98 98 97 2 2

Bromma 98 98 97 97 2 1

Karlstad 98 98 97 97 2 2

Skärholmen 98 98 88 98 2 4

Halmstad 98 98 94 96 2 10

Järfälla 98 98 96 97 2 2

Uppsala 97 97 93 95 3 3

Huddinge 97 97 94 95 3

Tyresö 96 96 96 96 4

Örebro 96 96 95 95 4 2

Gävle 94 94 92 88 6 6

Linköping 93 93 89 92 7 0

Västerås 92 92 90 91 8 2

Johanneberg 91 91 88 82 9 9

IES Total 2016 97 97 95 95 3 2

IES Total 2015 98 98 96 96 2 2

Free Schools 2015 93 92 91 90 7 7

National 2015 86 85 83 82 14 14

 

Grade 9 Final Grades 

Behörighet till gymnasiet % 2016 
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Rank School % C and above 

2015

% C and above 

2014

% A 2015 % A 2014 Total N

1 Bromma 100% 99% 85,8% 77,1% 148

2 Nacka 100% 99% 77,6% 69,9% 147

3 Hässelby 100% 99% 75,6% 56,5% 90

4 Sundsvall 100% 92% 57,8% 38,2% 128

5 Halmstad 100% 83% 52,1% 17,0% 96

6 Täby 99% 100% 76,1% 72,6% 188

7 Enskede 99% 98% 55,8% 44,0% 156

8 Uppsala 99% 97% 80,7% 59,0% 114

9 Lund 98% - 69,1% - 81

10 Borås 97% 89% 43,8% 44,7% 64

11 Karlstad 97% 87% 50,0% 34,1% 92

12 Örebro 97% 81% 53,3% 26,3% 120

13 Skärholmen 96% 79% 41,1% 22,5% 129

14 Eskilstuna 96% 90% 52,5% 28,8% 179

15 Linköping 96% 87% 56,1% 42,4% 98

16 Västerås 95% 87% 42,5% 30,4% 127

17 Liljeholmen 95% - 40,3% - 62

18 Tyresö 94% - 42,2% - 90

19 Jönköping 94% 85% 53,3% 28,9% 120

20 Gävle 91% 94% 49,2% 37,0% 181

21 Falun 91% - 43,8% - 32

22 Järfälla 91% 90% 44,4% 37,5% 117

23 Huddinge 91% 91% 44,3% 38,6% 158

24 Krokslätt 90% 80% 39,6% 19,8% 182

Total IES 96% 91% 56,2% 42,2% 2899

National 2014 - 64% - 17% -

Rank School

% C and 

above 

2016

% C and 

above 

2015

Diff % % A 2016 % A 2015 Total N

1 Hässelby 100,0% 100% 0,0% 86,5% 57,8% 89

2 Lund 100,0% 98% 2,5% 80,0% 0,0% 80

3 Täby 99,4% 99% 0,0% 77,8% 73,4% 180

4 Enskede 99,3% 99% 0,0% 69,9% 42,3% 153

5 Nacka 99,3% 100% -0,7% 79,0% 69,4% 143

6 Uppsala 99,2% 99% 0,0% 79,8% 60,5% 119

7 Borås 98,4% 97% 1,6% 62,5% 59,4% 64

8 Sundsvall 97,7% 100% -2,3% 62,8% 36,7% 129

9 Halmstad 97,6% 100% -2,4% 47,6% 16,7% 124

10 Tyresö 97,3% 94% 2,9% 60,5% 0,0% 185

11 Bromma 97,2% 100% -2,8% 62,0% 75,0% 142

12 Västerås 95,8% 95% 0,5% 58,8% 29,9% 119

13 Eskilstuna 95,7% 96% -0,4% 49,2% 28,5% 185

14 Liljeholmen 94,9% 95% -0,3% 56,7% 0,0% 157

15 Gävle 94,7% 91% 3,5% 49,2% 37,6% 189

16 Huddinge 93,5% 91% 3,0% 47,4% 31,0% 154

17 Karlstad 93,0% 97% -3,8% 55,6% 33,7% 142

18 Hässleholm 92,9% - - 46,4% - 28

19 Örebro 92,7% 97% -4,0% 39,8% 25,0% 123

20 Järfälla 91,7% 91% 1,1% 54,5% 46,2% 121

21 Jönköping 90,8% 94% -3,3% 50,8% 32,5% 120

22 Linköping 89,7% 96% -6,3% 52,4% 62,2% 145

23 Kista 88,3% - - 33,3% - 120

24 Skärholmen 88,1% 96% -8,0% 39,0% 14,0% 118

25 Umeå 87,8% - - 46,9% - 49

26 Krokslätt 86,0% 90% -3,5% 30,7% 19,2% 179

27 Falun 73,1% 91% -17,5% 34,6% 0,0% 52

- Total 94,4% 96% -1,6% 56,3% 38,4% 3409

 

Grade 6 National Test Results English 

% C and above 
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School %2016 % F 2015 N F 2016 N F 2015

N of no 

participants 

2016

N of no 

participants 

2015

Bromma 0,0% 0,0% 0 0 8 2

Enskede 0,0% 0,0% 0 0 7 4

Eskilstuna 0,0% 0,0% 0 0 5 12

Falun 0,0% 0,0% 0 0 1 0

Halmstad 0,0% 0,0% 0 0 3 0

Huddinge 0,0% 0,6% 0 1 5 2

Hässelby 0,0% 0,0% 0 0 6 5

Hässleholm 0,0% - 0 0 3 0

Järfälla 0,8% 0,9% 1 1 3 5

Jönköping 0,8% 0,8% 1 1 0 0

Karlstad 0,0% 0,0% 0 0 11 3

Kista 1,7% - 2 0 5 0

Krokslätt 0,0% 0,0% 0 0 13 2

Liljeholmen 0,0% 0,0% 0 0 3 2

Linköping 0,7% 0,0% 1 0 15 5

Lund 0,0% 0,0% 0 0 7 8

Nacka 0,0% 0,0% 0 0 7 3

Skärholmen 0,8% 0,0% 1 0 2 3

Tyresö 0,0% 0,0% 0 0 6 1

Täby 0,0% 0,0% 0 0 10 4

Umeå 6,1% - 3 0 0 0

Uppsala 0,0% 0,0% 0 0 9 9

Västerås 0,8% 0,0% 1 0 8 0

Örebro 0,0% 0,0% 0 0 1 4

Total 0,3% 0,1% 10 3 138 74

 

Grade 6 National Test Results English 

% F 
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School

% C and 

above 

BOYS

% C and 

above 

GIRLS

% Diff
Total N 

Boys

Total N 

Girls

Falun 63,0% 84,0% -21% 27 25

Krokslätt 82,8% 90,0% -7% 99 80

Borås 97,1% 100,0% -3% 34 30

Jönköping 89,5% 92,1% -3% 57 63

Kista 87,0% 89,4% -2% 54 66

Hässleholm 91,7% 93,8% -2% 12 16

Skärholmen 87,3% 88,9% -2% 55 63

Sundsvall 96,9% 98,5% -2% 64 65

Enskede 98,7% 100,0% -1% 76 77

Linköping 89,0% 90,3% -1% 73 72

Eskilstuna 95,2% 96,1% -1% 83 102

Örebro 92,3% 93,1% -1% 65 58

Gävle 94,3% 95,0% -1% 88 101

Hässelby 100,0% 100,0% 0% 40 49

Lund 100,0% 100,0% 0% 45 35

Karlstad 93,1% 92,9% 0% 72 70

Tyresö 97,7% 97,0% 1% 86 99

Täby 100,0% 99,0% 1% 81 99

Halmstad 98,2% 97,1% 1% 55 69

Nacka 100,0% 98,9% 1% 56 87

Västerås 96,5% 95,2% 1% 57 62

Uppsala 100,0% 98,1% 2% 65 54

Bromma 98,6% 95,6% 3% 74 68

Liljeholmen 96,4% 93,2% 3% 83 74

Huddinge 95,9% 91,4% 5% 73 81

Järfälla 96,7% 86,9% 10% 60 61

Umeå 95,8% 80,0% 16% 24 25

Total 94,3% 94,5% 0% 1658 1751

 

Grade 6 National Test Results English - % C and above Boy/Girl 
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Rank School
% C and 

above 2016

% C and 

above 2015
Diff % % A 2016 % A 2015 Total N

1 Nacka 79,7% 68% 11,9% 28,7% 26,7% 143

2 Täby 72,3% 79% -6,4% 15,8% 14,0% 184

3 Hässelby 71,0% 77% -5,7% 12,9% 16,7% 93

4 Uppsala 70,4% 69% 1,2% 23,2% 28,2% 125

5 Borås 70,3% 53% 17,2% 26,6% 34,4% 64

6 Örebro 66,9% 68% -0,8% 16,9% 10,7% 124

7 Bromma 66,4% 69% -2,7% 20,8% 27,4% 149

8 Lund 65,1% 70% -4,7% 26,5% 0,0% 83

9 Sundsvall 64,3% 53% 11,3% 14,0% 9,4% 129

10 Karlstad 63,2% 33% 30,3% 18,8% 2,5% 144

11 Enskede 61,4% 62% -0,6% 17,0% 12,0% 153

12 Umeå 61,2% - - 20,4% - 49

13 Liljeholmen 59,6% 63% -3,1% 10,3% 0,0% 156

14 Järfälla 59,1% 50% 9,1% 8,7% 17,3% 115

15 Huddinge 55,4% 48% 7,4% 15,8% 12,2% 139

16 Halmstad 52,8% 37% 15,8% 12,2% 9,0% 123

17 Tyresö 51,8% 39% 12,8% 9,9% 0,0% 191

18 Linköping 50,7% 52% -1,5% 13,5% 17,4% 148

19 Hässleholm 50,0% - - 20,0% - 30

20 Gävle 49,5% 45% 4,2% 8,5% 13,3% 188

21 Västerås 47,1% 42% 5,4% 5,9% 16,7% 119

22 Krokslätt 43,1% 54% -11,1% 8,5% 10,6% 188

23 Eskilstuna 41,0% 47% -5,7% 7,1% 7,3% 183

24 Jönköping 37,6% 38% 0,1% 12,8% 8,3% 117

25 Falun 36,4% 31% 5,1% 1,8% 0,0% 55

26 Kista 35,6% - - 5,1% - 118

27 Skärholmen 25,0% 17% 8,1% 1,7% 4,6% 120

- Total 55,8% 54% 2,1% 13,6% 13,3% 3430

 

Grade 6 National Test Results Mathematics  

% C and above 
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School %2016 % F 2015 N F 2016 N F 2015

N of no 

participants 

2016

N of no 

participants 

2015

Borås 0,0% 3,1% 0 2 0 0

Bromma 0,7% 0,0% 1 0 1 4

Enskede 2,6% 0,7% 4 1 7 10

Eskilstuna 3,8% 1,8% 7 3 7 26

Falun 9,1% 3,1% 5 1 0 0

Gävle 8,5% 5,5% 16 10 1 0

Halmstad 2,4% 5,6% 3 5 4 7

Huddinge 4,3% 2,0% 6 3 20 12

Hässelby 0,0% 0,0% 0 0 2 5

Hässleholm 10,0% - 3 0 1 0

Järfälla 6,1% 3,6% 7 4 9 12

Jönköping 12,0% 9,2% 14 11 3 0

Karlstad 5,6% 5,1% 8 4 9 16

Kista 8,5% - 10 0 7 0

Krokslätt 10,6% 5,6% 20 10 4 5

Liljeholmen 4,5% 1,7% 7 1 4 5

Linköping 7,4% 7,0% 11 8 12 9

Lund 2,4% 1,3% 2 1 4 13

Nacka 0,7% 1,4% 1 2 7 4

Skärholmen 18,3% 16,9% 22 22 0 2

Sundsvall 1,6% 2,6% 2 3 0 11

Tyresö 4,2% 3,4% 8 3 0 4

Täby 1,1% 0,6% 2 1 7 14

Umeå 6,1% - 3 0 0 0

Uppsala 4,8% 0,9% 6 1 3 6

Västerås 6,7% 10,0% 8 12 8 7

Örebro 2,4% 3,3% 3 4 0 3

Total 5,2% 4,0% 179 112 120 175

 

Grade 6 National Test Results Mathematics 

% F 
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School

% C and 

above 

BOYS

% C and 

above 

GIRLS

% Diff
Total N 

Boys
Total N Girls

Jönköping 29,1% 45,2% -16% 55 62

Borås 64,7% 76,7% -12% 34 30

Gävle 43,7% 54,5% -11% 87 101

Hässleholm 46,2% 52,9% -7% 13 17

Falun 34,5% 38,5% -4% 29 26

Sundsvall 62,5% 66,2% -4% 64 65

Täby 70,7% 73,5% -3% 82 102

Västerås 45,8% 48,3% -3% 59 60

Hässelby 69,8% 72,0% -2% 43 50

Enskede 60,5% 62,3% -2% 76 77

Nacka 79,6% 79,8% 0% 54 89

Järfälla 59,3% 58,9% 0% 59 56

Tyresö 52,2% 51,5% 1% 90 101

Lund 66,0% 63,9% 2% 47 36

Uppsala 71,6% 69,0% 3% 67 58

Bromma 67,9% 64,8% 3% 78 71

Skärholmen 26,8% 23,4% 3% 56 64

Kista 37,7% 33,8% 4% 53 65

Liljeholmen 61,7% 57,3% 4% 81 75

Karlstad 65,8% 60,6% 5% 73 71

Örebro 69,7% 63,8% 6% 66 58

Krokslätt 46,5% 39,1% 7% 101 87

Halmstad 58,2% 48,5% 10% 55 68

Linköping 57,5% 44,0% 14% 73 75

Eskilstuna 50,0% 33,7% 16% 82 101

Huddinge 68,3% 44,7% 24% 63 76

Umeå 75,0% 48,0% 27% 24 25

Total 57,2% 54,4% 3% 1664 1766

 

Grade 6 National Test Results Mathematics - % C and above 

Boy/Girl 
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Rank School
% C and 

above 2016

% C and 

above 2015
Diff % % A 2016 % A 2015 Total N

1 Bromma 86,5% 73% 13,3% 15,6% 7,7% 141

2 Täby 85,0% 73% 12,5% 9,6% 9,4% 167

3 Borås 83,6% 80% 4,0% 23,6% 25,9% 55

4 Eskilstuna 82,9% 84% -0,7% 20,0% 8,9% 175

5 Hässelby 71,3% 70% 1,4% 2,5% 3,6% 80

6 Karlstad 70,2% 69% 1,3% 8,5% 4,4% 141

7 Nacka 70,1% 55% 15,0% 1,5% 4,1% 134

8 Hässleholm 65,5% - - 24,1% - 29

9 Enskede 64,7% 66% -1,5% 5,3% 2,3% 133

10 Liljeholmen 64,4% 75% -10,6% 1,5% 0,0% 135

11 Uppsala 64,0% 68% -4,0% 3,6% 0,0% 111

12 Sundsvall 59,5% 67% -7,7% 3,3% 4,0% 121

13 Umeå 58,3% - - 6,3% - 48

14 Huddinge 57,7% 51% 6,5% 4,1% 0,0% 123

15 Linköping 55,8% 38% 17,5% 2,7% 2,1% 113

16 Jönköping 53,8% 53% 0,6% 2,9% 7,3% 104

17 Örebro 53,3% 68% -14,3% 0,9% 1,0% 107

18 Järfälla 52,9% 55% -2,2% 0,8% 6,5% 121

19 Lund 51,3% 71% -19,8% 2,6% 0,0% 78

20 Gävle 48,8% 53% -4,0% 0,0% 2,5% 170

21 Falun 48,1% 62% -13,4% 0,0% 0,0% 54

22 Tyresö 45,5% 64% -19,0% 1,8% 0,0% 165

23 Halmstad 42,7% 52% -9,1% 2,4% 0,0% 124

24 Kista 42,6% - - 1,7% - 115

25 Krokslätt 37,7% 36% 1,2% 0,7% 0,7% 146

26 Västerås 35,9% 58% -21,6% 1,7% 2,7% 117

27 Skärholmen 30,7% 43% -12,0% 0,0% 1,2% 101

- Total 59,0% 62% -2,6% 5,0% 4,0% 3108

 

Grade 6 National Test Results Swedish 

% C and above 
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School %2016 % F 2015 N F 2016 N F 2015

N of no 

participants 

2016

N of no 

participants 

2015

Bromma 0,0% 0,0% 0 0 6 4

Enskede 1,5% 0,8% 2 1 10 28

Eskilstuna 1,7% 0,6% 3 1 4 21

Falun 1,9% 0,0% 1 0 0 2

Gävle 3,5% 1,3% 6 2 1 0

Halmstad 2,4% 1,2% 3 1 3 13

Huddinge 3,3% 2,4% 4 3 14 15

Hässelby 0,0% 0,0% 0 0 5 7

Hässleholm 0,0% - 0 0 2 0

Järfälla 1,7% 0,0% 2 0 3 6

Jönköping 3,8% 1,8% 4 2 1 0

Karlstad 1,4% 0,0% 2 0 11 2

Kista 9,6% - 11 0 10 0

Krokslätt 6,2% 5,0% 9 7 6 13

Liljeholmen 1,5% 0,0% 2 0 8 4

Linköping 4,4% 5,3% 5 5 11 9

Lund 2,6% 1,3% 2 1 6 5

Nacka 0,7% 0,0% 1 0 10 5

Skärholmen 13,9% 4,9% 14 4 3 3

Sundsvall 1,7% 0,8% 2 1 1 3

Tyresö 9,7% 1,3% 16 1 16 14

Täby 0,0% 0,0% 0 0 13 10

Umeå 4,2% - 2 0 0 0

Uppsala 0,9% 1,0% 1 1 14 9

Västerås 1,7% 0,0% 2 0 4 1

Örebro 1,9% 1,0% 2 1 4 9

Total 3,1% 1,2% 96 31 166 183

 

Grade 6 National Test Results Swedish 

% F 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Quality Report 2016 Academic results 
Quality Report Academic Statistics 2016 

52 
 

School

% C and 

above 

BOYS

% C and 

above 

GIRLS

% Diff
Total N 

Boys
Total N Girls

Hässleholm 41,7% 82,4% -41% 12 17

Jönköping 32,6% 70,7% -38% 46 58

Linköping 37,7% 71,7% -34% 53 60

Karlstad 54,2% 87,0% -33% 72 69

Sundsvall 43,1% 74,6% -31% 58 63

Halmstad 27,3% 55,1% -28% 55 69

Krokslätt 24,3% 51,4% -27% 74 72

Hässelby 56,8% 83,7% -27% 37 43

Örebro 41,7% 68,1% -26% 60 47

Skärholmen 15,9% 42,1% -26% 44 57

Täby 70,7% 96,7% -26% 75 92

Borås 70,4% 96,4% -26% 27 28

Västerås 22,2% 47,6% -25% 54 63

Tyresö 31,5% 56,5% -25% 73 92

Kista 28,6% 53,0% -24% 49 66

Enskede 53,1% 75,4% -22% 64 69

Eskilstuna 70,7% 92,0% -21% 75 100

Järfälla 42,6% 63,3% -21% 61 60

Gävle 39,0% 57,0% -18% 77 93

Nacka 59,6% 76,8% -17% 52 82

Lund 44,7% 61,3% -17% 47 31

Liljeholmen 56,9% 71,4% -15% 65 70

Huddinge 50,0% 64,2% -14% 56 67

Umeå 52,2% 64,0% -12% 23 25

Falun 42,9% 53,8% -11% 28 26

Uppsala 61,4% 66,7% -5% 57 54

Bromma 85,9% 87,1% -1% 71 70

Total 47,2% 69,5% -22% 1465 1643

 

Grade 6 National Test Results Swedish - % C and above Boy/Girl 
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Rank School
% C and 

above 2016

% C and 

above 2015
Diff % % A 2016 % A 2015 Total N

1 Eskilstuna 66,7% 40% 26,7% 0,0% 0,0% 3

2 Nacka 50,0% - - 0,0% - 6

3 Hässelby 44,4% 0% 44,4% 0,0% 0,0% 9

4 Örebro 38,5% 11% 27,4% 0,0% 0,0% 13

5 Täby 33,3% 50% -16,7% 0,0% 0,0% 9

6 Bromma 33,3% 33% 0,0% 0,0% 0,0% 3

7 Lund 33,3% 13% 20,8% 0,0% 0,0% 3

8 Tyresö 33,3% 0% 33,3% 0,0% 0,0% 6

9 Sundsvall 33,3% - - 0,0% - 3

10 Skärholmen 25,0% 24% 1,1% 0,0% 0,0% 16

11 Borås 22,2% 50% -27,8% 0,0% 0,0% 9

12 Gävle 22,2% 4% 18,1% 0,0% 0,0% 18

13 Enskede 17,6% 0% 17,6% 0,0% 0,0% 17

14 Jönköping 15,4% 0% 15,4% 0,0% 0,0% 13

15 Linköping 11,8% - - 0,0% - 34

16 Liljeholmen 7,1% 25% -17,9% 0,0% 0,0% 14

17 Huddinge 5,0% 11% -5,5% 0,0% 5,3% 20

18 Krokslätt 5,0% 0% 5,0% 0,0% 0,0% 40

19 Falun 0,0% 50% -50,0% 0,0% 0,0% 1

20 Västerås 0,0% 23% -23,1% 0,0% 0,0% 6

21 Uppsala 0,0% 20% -20,0% 0,0% 0,0% 3

22 Karlstad 0,0% 0% 0,0% 0,0% 0,0% 1

23 Umeå 0,0% - - 0,0% - 1

- Järfälla - 22% - - 0,0% 0

- Total 18,1% 17% 0,7% 0,0% 0,4% 248

 

Grade 6 National Test Results SVA 

% C and above 
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School %2016 % F 2015 N F 2016 N F 2015

N of no 

participants 

2016

N of no 

participants 

2015

Bromma 0,0% 0,0% 0 0 0 1

Enskede 5,9% 0,0% 1 0 0 1

Eskilstuna 0,0% 20,0% 0 1 8 7

Gävle 16,7% 12,5% 3 3 0 0

Huddinge 15,0% 21,1% 3 4 2 3

Hässelby 0,0% 20,0% 0 1 1 0

Järfälla - 22,2% 0 2 0 0

Jönköping 38,5% 45,5% 5 5 2 0

Karlstad 0,0% 0,0% 0 0 0 2

Krokslätt 45,0% 30,0% 18 9 0 1

Liljeholmen 7,1% 25,0% 1 1 3 0

Linköping 26,5% - 9 0 2 0

Lund 33,3% 25,0% 1 2 0 0

Nacka 16,7% - 1 0 0 0

Skärholmen 0,0% 6,5% 0 3 0 1

Tyresö 50,0% 100,0% 3 1 4 0

Täby 11,1% 10,0% 1 1 1 1

Umeå 100,0% - 1 0 0 0

Uppsala 33,3% 20,0% 1 2 0 1

Västerås 16,7% 7,7% 1 1 0 0

Örebro 7,7% 22,2% 1 2 0 1

Total 20,2% 17,0% 50 38 23 19

 

Grade 6 National Test Results SVA 

% F 
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School
% C and 

above BOYS

% C and 

above GIRLS
% Diff Total N Boys Total N Girls

Sundsvall 0,0% 100,0% -100% 2 1

Eskilstuna 50,0% 100,0% -50% 2 1

Lund 0,0% 50,0% -50% 1 2

Tyresö 0,0% 50,0% -50% 2 4

Borås 14,3% 50,0% -36% 7 2

Hässelby 25,0% 60,0% -35% 4 5

Nacka 33,3% 66,7% -33% 3 3

Örebro 20,0% 50,0% -30% 5 8

Linköping 0,0% 25,0% -25% 18 16

Krokslätt 0,0% 14,3% -14% 26 14

Huddinge 0,0% 12,5% -13% 12 8

Enskede 16,7% 20,0% -3% 12 5

Västerås 0,0% 0,0% 0% 4 2

Liljeholmen 7,7% 0,0% 8% 13 1

Skärholmen 30,0% 16,7% 13% 10 6

Gävle 30,0% 12,5% 18% 10 8

Jönköping 22,2% 0,0% 22% 9 4

Täby 42,9% 0,0% 43% 7 2

Bromma 50,0% 0,0% 50% 2 1

Falun 0,0% - - 1 0

Karlstad - 0,0% - 0 1

Umeå 0,0% - - 1 0

Uppsala 0,0% - - 3 0

Total 13,0% 26,6% -14% 154 94

 

Grade 6 National Test Results SVA - % C and above Boy/Girl 
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ENGLISH: Grade 9 National Tests 2016 V Grade 6 National Tests 2013 

The following section shows a comparison between the Grade 9 English national test results 2016 and the same 

cohort’s English national test results from Grade 6 2013.  Only students who sat the tests in both 2013 and 

2016 are included in the data set.   

School 
% C+ in 
Grade 9 

2016 

% C+ in 
Grade 6 

2013 Diff. % C+ 

% A in Grade 
9 

2016 

% A in Grade 
6 

2013 Total N 

Örebro  99% 91% +8% 50% 28% 104 

Eskilstuna  100% 93% +7% 68% 41% 135 

Järfälla  97% 90% +7% 48% 36% 101 

Borås  98% 92% +6% 61% 44% 66 

Sundsvall  97% 92% +5% 56% 49% 116 

Jönköping  95% 90% +5% 56% 38% 84 

Halmstad  100% 96% +4% 81% 60% 47 

Linköping  93% 90% +4% 62% 45% 106 

Johanneberg  97% 94% +3% 52% 52% 69 

Karlstad  97% 94% +3% 62% 58% 69 

Täby  100% 99% +1% 85% 76% 134 

Enskede  100% 99% +1% 74% 54% 140 

Uppsala  100% 99% +1% 71% 59% 70 

Gävle  98% 97% +1% 68% 47% 144 

Nacka  100% 99% +1% 81% 76% 119 

Bromma  99% 99% 0% 74% 62% 117 

Hässelby  100% 100% 0% 88% 64% 72 

Västerås  87% 89% -1% 38% 32% 79 

Total 98% 95% +3% 66% 51% 1 772 
 

School 
% F in Grade 9 

2016 
% F in Grade 6 

2013 
Diff. % F 

Bromma  0% 0% 0% 

Enskede  0% 0% 0% 

Eskilstuna  0% 0% 0% 

Gävle  0% 0% 0% 

Halmstad  0% 0% 0% 

Hässelby  0% 0% 0% 

Johanneberg  0% 0% 0% 

Järfälla  0% 0% 0% 

Jönköping  0% 0% 0% 

Karlstad  0% 0% 0% 

Nacka  0% 0% 0% 

Täby  0% 0% 0% 

Uppsala  0% 0% 0% 

Västerås  0% 0% 0% 

Örebro  0% 0% 0% 

Sundsvall  0% 1% -1% 

Borås  0% 2% -2% 

Linköping  0% 2% -2% 

Total 0% 0% 0% 
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MATHEMATICS: Grade 9 National Tests 2016 V Grade 6 National Tests 2013 

The following section shows a comparison between the Grade 9 Math national test results 2016 and the same 

cohort’s Math national test results from Grade 6 2013.  Only students who sat the tests in both 2013 and 2016 

are included in the data set.   

School 
% C+ in Grade 9 

2016 
% C+ in Grade 6 

2013 
Diff. % C+ 

% A in Grade 9 
2016 

% A in Grade 6 
2013 

Total N 

Eskilstuna  61% 39% +22% 12% 15% 136 

Karlstad  57% 37% +19% 16% 6% 67 

Hässelby  90% 72% +18% 15% 14% 72 

Bromma  79% 73% +7% 24% 32% 121 

Uppsala  81% 76% +5% 36% 41% 85 

Järfälla  66% 62% +5% 12% 14% 110 

Enskede  70% 68% +2% 12% 27% 132 

Gävle  46% 47% -1% 6% 8% 142 

Borås  64% 67% -3% 6% 36% 67 

Linköping  64% 68% -5% 17% 36% 111 

Sundsvall  54% 61% -8% 11% 22% 114 

Jönköping  52% 60% -8% 2% 23% 83 

Västerås  57% 67% -10% 6% 22% 69 

Nacka  77% 87% -11% 17% 48% 111 

Täby  74% 87% -13% 14% 47% 137 

Halmstad  51% 67% -16% 18% 20% 49 

Johanneberg  43% 62% -18% 5% 31% 65 

Örebro  49% 68% -19% 7% 22% 91 

Total 64% 65% -1% 13% 26% 1 762 
 

School 
% F in Grade 9 

2016 
% F in Grade 6 

2013 
Diff. % F 

Johanneberg  5% 2% +3% 

Västerås  3% 0% +3% 

Halmstad  4% 2% +2% 

Enskede  2% 0% +2% 

Jönköping  7% 6% +1% 

Sundsvall  2% 1% +1% 

Täby  1% 1% +1% 

Borås  0% 0% 0% 

Hässelby  0% 0% 0% 

Nacka  0% 0% 0% 

Bromma  1% 2% -2% 

Järfälla  1% 3% -2% 

Gävle  4% 6% -2% 

Örebro  1% 3% -2% 

Uppsala  1% 4% -2% 

Karlstad  1% 4% -3% 

Linköping  2% 6% -5% 

Eskilstuna  3% 11% -8% 

Total 2% 3% -1% 
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Swedish: Grade 9 National Tests 2016 V Grade 6 National Tests 2013 

The following section shows a comparison between the Grade 9 Swedish national test results 2016 and the 

same cohort’s Swedish national test results from Grade 6 2013.  Only students who sat the tests in both 2013 

and 2016 are included in the data set.   

School 
% C+ in Grade 9 

2016 
% C+ in Grade 6 

2013 
Diff. % C+ 

% A in Grade 9 
2016 

% A in Grade 6 
2013 

Total N 

Örebro  83% 54% +29% 13% 0% 98 

Sundsvall  78% 50% +28% 12% 8% 112 

Uppsala  78% 51% +27% 13% 0% 63 

Gävle  72% 46% +27% 13% 2% 123 

Linköping  74% 50% +24% 14% 0% 88 

Enskede  73% 52% +21% 11% 0% 98 

Johanneberg  53% 32% +21% 2% 0% 57 

Jönköping  76% 56% +20% 11% 3% 75 

Karlstad  76% 56% +20% 14% 1% 71 

Eskilstuna  84% 69% +15% 17% 4% 125 

Nacka  77% 62% +15% 11% 1% 112 

Hässelby  79% 64% +14% 24% 5% 76 

Järfälla  74% 61% +13% 10% 1% 92 

Bromma  80% 68% +13% 20% 3% 117 

Borås  82% 70% +13% 23% 16% 56 

Halmstad  60% 56% +4% 9% 2% 45 

Västerås  58% 61% -3% 10% 1% 69 

Täby  76% 80% -4% 9% 4% 134 

Total 75% 59% +17% 13% 3% 1 611 
 

School 
% F in Grade 9 

2016 
% F in Grade 6 

2013 
% Diff 

Halmstad  13% 4% +9% 

Västerås  3% 0% +3% 

Linköping  1% 0% +1% 

Täby  1% 0% +1% 

Borås  0% 0% 0% 

Bromma  0% 0% 0% 

Gävle  2% 2% 0% 

Hässelby  0% 0% 0% 

Järfälla  0% 0% 0% 

Karlstad  1% 1% 0% 

Nacka  0% 0% 0% 

Uppsala  0% 0% 0% 

Örebro  2% 2% 0% 

Eskilstuna  0% 1% -1% 

Enskede  0% 1% -1% 

Jönköping  1% 3% -1% 

Sundsvall  0% 3% -3% 

Johanneberg  2% 5% -4% 

Total 1% 1% 0% 
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Corrections Communicated for Version 2 

 

IES Halmstad incorrectly labelled their national test in the test data input 

section of Schoolsoft.  They had Religion with 81,4% C Plus 

Lund meritvärde 277 

 

 


